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Hintergrund

m Entwurf des Praventionsgesetzes:

Beitragsmittel fiir die 6ffentliche Hand?

Die Zielvorgaben des geplanten Praventi-
onsgesetzes konnen nicht nur Experten
unterstiitzen, Studien wie PISA oder der
OECD zur Situation in deutschen Kinder-
géarten liefern zudem objektive und die
Vorgaben legitimierende Befunde. Ein
Praventionsgesetz soll das Bewusstsein
aller Bevélkerungsgruppen flr einen ver-
antwortlichen Umgang mit der eigenen
Gesundheit starken. Eine gesamtgesell-
schaftliche Aufgabe, betonen Politiker,
doch davon ist im geplanten Gesetz wenig
zu erkennen: Fir die Finanzierung der
gesamtgesellschaftlichen Aufgabe werden
Krankenkassen und Rentenversicherungs-
trager heran gezogen, das Geld ausgeben
darf dagegen die 6ffentliche Hand.

Mit dem Gesetz sollen folgende Ziele
erreicht werden:

- Steuerung gesundheitsbezogener Ge-
wohnheiten im Kindes- und Jugendalter
- Unterstiitzung bei notwendigen Verhal-

Inhalt

Hintergrund:

Stichwort Praventionsgesetz................ 2
DNBGF

Interview mit Fritz Bindzius .................. 3
Die Foren:

GroRunternehmen .......coocoveviceeienne 5
KIMU oo 6
Offentlicher DIENSt ...ovveeoeeeeeeciene 7
Gesundheitswesen ........ccccovevvervcinneenes

Bildung und Erziehung ....

Arbeitsmarktintegration..........c...coeooo.

Termine, Themen und Projekte:
Kurzmeldungen.........ccooviiiicecinnns 11

News 6/04

tensanderungen im Erwachsenenalter

- Hilfe bei der Umstellung auf die gesund-
heitlichen Anforderungen des hdheren
Lebensalters.

Gerade weil diese Ziele als gesamtgesell-
schaftliche Aufgabe definiert sind, muss
sich die 6ffentliche Hand an der Finan-
zierung der Aufgaben beteiligen und ihre
Verantwortung durch einen angemessenen
Beitrag dokumentieren. Aber es bleibt
vage, welche Aufgaben sie kinftig in der
Pravention Ubernehmen will — obwohl
Schulpolitik, Bildungspolitik oder kommu-
nale Sozialpolitik nicht nur ihre originaren
Handlungsfelder sind, sondern auch wichti-
ge Settings fUr die Praventionsarbeit.

Die Bundesstiftung soll kiinftig das
Sagen haben

Umso argerlicher ist es, dass die neue
Bundesstiftung auf das Uber Jahre erwor-
bene Wissen der Krankenkassen verzich-
ten will. Denn allein ihr soll die Setzung der
Praventionsziele Ubertragen werden. Nicht
nur das: Auch die Umsetzung soll zum Teil
von der Stiftung Gbernommen werden, die
zudem auch noch fiir die Evaluation zustan-
dig sein wird.

Diese Delegation von Zustandigkeiten ge-
schieht ungeachtet der Tatsache, dass
Bund, Lander und Gemeinden ihre Pflicht
in Punkto Pravention schlichtweg nicht
erledigt haben. Umso grofer sind die
Bemihungen der Politik, die Finanzie-
rungsfrage zu ihrem Vorteil zu l&sen.

Angesichts der bisherigen Leistungen der
Bundes- und Landesebene liegt deren vor-
gesehene Ausstattung mit Finanzmittein
weit Uber dem erkennbaren Bedarf. Es sei
denn, dass mit diesen Mitteln, die ja von
den Beitragszahlern der GKV aufgebracht

werden, origindre Aufgaben von Bund und
Landern — aber auch imageférdernde Ge-
sundheitskampagnen - finanziert werden
sollen.

Ignoriert wird die notwendige Einbezie-
hung der Arbeitslosenversicherung und
der PKV in die Finanzierung. Ein weiterer
Schwachpunkt: Zwar sollen Praventions-
anstrengungen der Rente und der Pflege-
bedirftigkeit vorgeschaltet werden — aber
wie dies ohne Mehrausgaben geleistet
werden soll, bleibt offen. Denn das Argu-
ment, Pravention helfe Kosten sparen,
zieht, wenn Uberhaupt, nur langfristig.

Wer hat hier eigentlich versagt?

Der Kritik, Pravention bislang nicht aus-
reichend als gesamtgesellschaftliche Ziel-
setzung promotet zu haben, stellen sich
die Krankenkassen. Ihnen aber pauschales
Versagen vorzuwerfen, um Aufgaben flugs
der offentlichen Hand zu ibertragen, hat
mehr mit Strategiespielen zu tun als mit
dem berechtigten Ansinnen, Pravention zu
neuer Qualitdt zu bringen.

Zumal ein mehr als fader Beigeschmack
aufkommt, wenn das Gesetz als Legitima-
tion genutzt wird, um sich aus den Kassen
der Sozialversicherungen zu bedienen,
ohne einen Gegenwert anzubieten. Doch
worin sollte der auch bestehen? Jeder
Kenner der Szene hat das offensichtliche
Versagen des 6ffentlichen Gesundheits-
dienstes vor Augen, der sich spatestens
seit dem Jahr 2000 véllig aus der Praventi-
on zurlickgezogen hat.

Fir Politiker mag ein solches Praventions-
gesetz ein Erfolg sein, der Praventionsar-
beit — und den Beitragszahlern der GKV
und der RV - wird damit ein Barendienst
erwiesen.



